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OS ESTUDIOS sobre La Gran Conquista de Ultramar estan todavia en mantillas».'

Tanto es asi, que carecemos incluso de lo mds bdsico: en el caso de los cédices,
del estudio de su soporte material, de la forma en que fueron realizados y de la histo-
ria de los mismos. Como sabemos, ese andlisis puede ofrecer, en la mayoria de casos,
una serie de datos complementarios que enriquecen nuestro conocimiento tanto de la
génesis de la obra como de los ambientes por los que circul6. Varios especialistas,
ademds, han reclamado esa atencién para con el Ms. 1.187 de la Biblioteca Nacional
de Madrid.” Nuestro estudio intenta llenar ese vacio, teniendo en cuenta que este es el

* Queremos agradecer desde aqui la inestimable ayuda que la profesora Gemma Avenoza y el profesor
Rafael Ramos nos han prestado a la hora de revisar este trabajo, ofreciéndonos un buen niimero deobser-
vaciones que lo han mejorado considerablemente.

'R. Ramos, «La Gran Conquista de Ultramar», en La transmisién textual de las obras medievales, ed. J.M.
Lucia Megias, en prensa.

* Por ejemplo, H.O. Bizarri, «La literatura en la época de Sancho IV: una nueva aproximacién», Incipit,
XVI (1996), pp. 205-219 (esp. p. 218). En ninguna de las ediciones de La Gran Conquista de Ultramar que
tienen en cuenta este manuscrito se ha profundizado en esa cuestion. Asi sucede en las ediciones de este
testimonio en concreto: L. Cooper y F.M. Waltman, The Text and concordances of Biblioteca Nacional 1.18;.
«Gran Conquista de Ultramar», Hispanic Seminary of Medieval Studies, Madison, 1985 (microfichas); L.
Cooper y F.M. Waltman, edd., La Gran Conquista de Ultramar. Biblioteca Nacional MS 1.187, Hispanic Se-
minary of Medieval Studies, Madison, 1989. También es el caso de las ediciones de la obra completa que
utilizan otros testimonios ademds del nuestro: P. de Gayangos, ed., La Gran Conquista de Ultramar, Riva-
deneyra, Madrid, 1858 (reed., Atlas, Madrid, 1950); L. Cooper, ed., La Gran Conquista de Ultramar, Insti-
tuto Caro y Cuervo, Bogotd, 1979. Y asimismo sucede en las ediciones parciales de la obra: G.S. Calbick, A
Critical Text of «La. Gran Conquista de Ultramar», Book III, Chapters CCLXIV-CCG, tesis doctoral inédita,
Universidad de Chicago, 1939; H.N. Bershas, A Critical Edition of «La Gran Conquista de Ultramar», Book
1V, Chapters 194-288, tesis doctoral inédita, Universidad de Michigan, 1946; J.R. Whipple, ed., «La Gran
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testimonio mds préximo al momento y al lugar en que se gest6 la obra, y el que uni-
nimemente ha sido considerado el mds valioso.

Este c6dice contiene los ultimos 141 capitulos del libro III y todo el libro 1V,
segun la divisién por capitulos que presenta la edicién salmantina de Hans Giesser
(1503), Unico testimonio completo que ha llegado hasta nuestros dias y, por ello,
el que ha sido tomado tradicionalmente como punto de referencia por los investi-
gadores modernos.’ En proporcién con el total de la obra podemos calcular que
nuestro cddice pertenecia a un juego que contaba con tres volimenes de caracte-
risticas similares al nuestro.' Los estudiosos que le han prestado atencidn lo sittian
entre el siglo XIII y el X1V, sin que haya acuerdo alguno a la hora de precisar la fe-
cha de su elaboracién.’

Conquista de Ultramar». Book IV, Chapters 1-57. Critical Edition. Study of the Old French Sources, Gramma-
tical Analysis and Glossary, tesis doctoral inédita, Universidad de Michigan, 1973; V. Honsa, Old Spanish
Grammar of «La Gran Conquista de Ultramar» with Critical Edition of Book IV, Chapters 126-193. Conquest
of Jerusalem by Sultan Saladin, Peter Lang, Nueva York, 1986.

’Desde la edicién de P. de Gayangos de La Gran Conquista de Ultramar, se ha venido repitiendo que
nuestro cédice transmite los tltimos treinta y cinco capitulos del libro III y todo el cuarto. Asi sucede,
por ejemplo, en G. Paris, «La Chanson d’Antioche Provengale et La Gran Conquista de Ultramar, Ro-
mania, XVII (1888), pp. 513-541 (esp. p. 522); J. Simén Diaz, Bibliografia de la literatura hispdnica,
II1, 1, CSIC, Madrid, 1963, n° 1.689 (y en la Bibliografia Espafiola de Textos Antiguos [BETA], en Internet:
http://sunsite.berkeley.edu/Philobiblon/BETA, que toma los datos de esta Bibliografia). Ya rectific6 E. Ma-
zorriaga en su edicién de La leyenda del caballero del cisne, Victoriano Sudrez, Madrid, 1914.

* Asi opinaban G. Paris, «La Chanson d’Antioche», p. 522 y J. Simén Diaz, Bibliografia, p. 182; J. Ama-
dor de los Rios, en su Historia critica de la literatura espafiola, IV, Imprenta de José Fernandez Cancela,
Madrid, 1863, p. 24, considera que se perdieron uno o dos volimenes, en el primero de los cuales debia
figurar el nombre del compilador o compiladores. La mayoria de los ejemplares de la obra que circularon
en la Edad Media, al menos en la zona oriental de la Peninsula Ibérica, estaban formados por dosvolime-
nes, aunque sin las numerosas ilustraciones que aumentan las dimensiones de J. Véase al respecto S.M.
Cingolani, «Nos en leyr tales libros trobemos plazer e recreation. L’estudi sobre la difusié de la literatura
d’entreteniment a Catalunya els segles XIVi XV», Llengua ¢ Literatura, IV (1990-1991), pp. 69-74.

*]. Dominguez Bordona en sus obras Exposicién de cédices miniados espafioles. Catdlogo, Sociedad Espa-
fiola de Amigos del Arte, Madrid, 1929 y El arte de la miniatura espafiola, Editorial Plutarco, Madrid, 1932,
lo situaba en el siglo X111, pero, en su libro Manuscritos con pinturas. Notas para un inventario de los conser-
vados en colecciones piiblicas y particulares de Espafia, 1, Centro de Estudios Hist6ricos, Madrid, 1933, pre-
cisaba algo mds y lo consideraba de finales de dicha centuria, con lo que coincide J. Gémez Pérez, «Leyen-
das carolingias espafiolas», Anuario de Filologia (Maracaibo), IV (1965), pp. 121-148. P.'Sdnchez-Prieto
Borja, «El castellano escrito en torno a Sancho IV», en Literatura en la época de Sancho IV, ed. C. Alvar y
J.M. Lucia Megias, Universidad de Alcald de Henares, Alcald de Henares, 1996, pp. 267-286, apuntaba a la
época de Sancho IV (1284-1295), y A. Millares Carlo, Tratado de paleografia espafiola, 1, Espasa Calpe, Ma-
drid, 1983’, p. 353, a los alrededores de 1290. Esta era, de igual forma, la opinién de A. Canellas, Exempla
scripturarum latinarum in usum scholarum. Pars altera, 11, Libreria General, Zaragoza, 1974, pp. 79-80,
aunque el paleégrafo se dejaba engafiar por la interpolacién referente a la Orden del Temple, que noapare-
ce en nuestro cédice, para’proponer al mismo tiempo los afios posteriores a 1312 como fecha de copia;
reincide en el error J.M. Ruiz Asencio, «El manuscrito del British Museum Add. 20.787. Estudio paleografi-
co», en J.A. Arias Bonet, ed., Alfonso X el Sabio, Primera Partida, Universidad de Valladolid, Valladolid,
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ENCUADERNACION

Su encuadernacién actual, que se remonta al siglo XVIII, es de madera recubierta de
tafilete de tonalidad avellana, y presenta unas dimensiones de 435 mm de alto por 275
mm de ancho. Las tapas anterior y posterior estdin ornamentadas con sobriedad me-
diante un marco de doble filete dorado, hecho con ruedecilla, cuyas dimensiones va-
rian segin los mérgenes:

Cubierta anterior:
filete externo: 417 mm (izq.) / 421 mm (der.) x 255 mm (sup.) / 258 mm (inf.)
filete interno: 411 mm (izq.) / 416 mm (der.) x 250 mm (sup.) / 251 mm (inf.)

Cubierta posterior:
filete externo: 424 mm x 258 mm (sup.) / 253 mm (inf.)
filete interno: 419 mm (izq.) / 413 mm (der.) x 253 mm (sup.) / 249 mm (inf.)

La tapa posterior es la que se encuentra en peores condiciones de conservacion,
pues la tabla que le sirve de soporte estd partida verticalmente y presenta raspaduras,
especialmente en los cantos superior e inferior. En el lomo se observan siete nervios,
entre los cuales se sitian siete marcos formados por perlitas doradas. El tejuelo, que
se encuentra entre el primer y el segundo nervio de cabeza, presenta la leyenda «HIS-
TORIA DE ULTRAMAR»;® en una etiqueta al pie del lomo se indica la signatura:
«Mss. 1187». Los cantos de las cubiertas estdn decorados con motivos florales dora-

1975, p- XX X! Entre los partidarios de situarlo en el siglo XIV se cuentan B.]. Gallardo, Indice de manuscri-
tos de la Biblioteca Nacional, Apéndice al Ensayo de una Biblioteca espafiola de libros raros y curiosos, II, ed.
M.R. Zarco del Valle y J. Sancho Rayén, Madrid, Rivadeneyra, 1866, s.v.; P. Groussac, «Le Livre des Casti-
gos e Documentos attibué au roi D. Sanche IV», Revue Hispanique, XV (1906), pp. 266 y ss. (esp. pp. 276-
277); Inventario general de manuscritos de la Biblioteca Nacional, IV, Ministerio de Educacién Nacional-
Direccién General de Archivos y Bibliotecas-Servicio de Publicaciones, Madrid, 1958; J. Simén Diaz, Bi-
bliografia, p. 182; R. Menéndez Pidal, Crestomatia del espafiol medieval, ed. R. Lapesa y M.S. de Andrés,
Seminario Menéndez Pidal-Gredos, Madrid, 1982’, p. 334; C. Gonzalez, La tercera crénica de Alfonso X: «La
Gran Conquista de Ultramar», Tamesis, Londres, 1992, p. 25-37. J. Amador de los Rios, Historia critica, p.
24 y P. Bohigas, «Origenes de los libros de caballerfas», en G. Diaz-Plaja, dir., Historia general de las litera-
turas hispdnicas, 1, Vergara, Barcelona, 1949, pp. 525-526, opinan que es de la primera mitad del siglo XIv, y
G. Paris, «<La Chanson d’Antioche», p. 522, de principios de ese siglo.

® Los nervios tienen una anchura aproximada de 21 mm, y los espacios entre nervio y nervio, desde la
parte superior del lomo a la inferior, presentan las siguientes dimensiones: 55 mm + 35 mm + 34 mm + 37
mm + 33 mm + 33 mm + 62 mm.

7 En la contratapa aparece una etiqueta con la signatura impresa: «J. L», tachada con lépiz, y unasegun-
da etiqueta (idéntica a la del pie del lomo) con la actual signatura, también impresa: «Mss. 1187»; en el
recto del primer folio de cortesfa aparecen las siguientes anotaciones, referentes a las diferentes signaturas
que ha recibido el cédice: «Bibl.a Nac. Mss. Vitr. 17-9» (con ldpiz), «J-9» (con lipiz, luego tachado con
tinta por una mano que anota: «J-1»), «V-10-5» (con lapiz, pero las cifras se enmiendan en «14-9»), y una
etiqueta en la esquina inferior derecha donde se anota con tinta: «Mss.1187».
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dos. En el momento de su encuadernacién el volumen fue guillotinado levemente, y los
cortes superior, inferior y frontal fueron coloreados con tintas verdes, granates y rojizas, la
misma decoracién que presentan las guardas encoladas en la contratapa. Todo indica que
fue entonces cuando se afiadieron cuatro folios de cortesia al inicio y cuatro mds al final
del volumen, todos en papel, el primero y el tltimo de los cuales, respectivamente, fueron
pegados a los folios de guarda. Estos folios encolados fueron arrancados con posteriori-
dad y actualmente solo conservamos sus restos.

MATERIA Y FOLIACION

Este manuscrito estd compuesto por 360 folios que presentan las siguientes dimensiones:
410 X 272 = (70 + 260 + 80) X (50 + 74 - 20 - 74 + 54) mm. El manuscrito presenta tres
sistemas distintos de foliacién. La mds antigua estd realizada con grandes cifras romanas
de tinta roja situadas en el margen superior de la pagina, a la altura de la segunda colum-
na. Es evidente que dicha foliacién es muy posterior a la fecha de composicién del cddice,
a juzgar tanto por el tipo de letra como por la tinta utilizada (inferior en calidad a la em-
pleada en las rubricas y calderones) o los numerosos y desalifiados borrones que presenta,
que contrastan con el cuidado de los amanuenses a la hora de corregir en el cuerpo del
texto los diferentes errores de copia. El segundo sistema de foliacién se encuentra en la
esquina superior derecha del recto de cada folio, y estd ejecutado en cifras ardbigas me-
diante tinta negra. Finalmente, otra mano numerd las decenas con l4piz en la esquina in-
ferior derecha del folio recto.’

En todos los casos se respeta la ley de Gregory, es decir, el lado pelo va siempre en-
carado al lado pelo, y el lado carne al lado carne.’ Los 360 folios se agrupan en cua-
renta y seis pliegos que, por regla general, son cuadernos o cuaterniones, excepto en el
caso de los pliegos vigesimoquinto (z, terni6én), vigesimosexto (aa, binién) y trigesi-
mosegundo (gg, quinién). El dltimo pliego estd formado por dos folios iniciales que
se unen al bifolio central por medio de un talén. En el pliego trigesimocuarto (ii), pa-
ra terminar, y aunque es un cuaderno, uno de los bifolios internos estd compuesto
por dos folios encartados entre si por medio de sus respectivos talones. Detallamos a
continuacién la distribucién por pliegos:

* Presentamos a continuacién las foliaciones antiguas que presentan correcciones: CXLVIII] 'V supra;
CLXXXV] L supra; CCII] la cuarta cifra raspada; CCXXIX] raspadura entre X y I; CCLXXIX] raspadura
entre X y I; CCLXXXVII] VII sobre la linea, corrigiendo una raspadura; CCLXXXVIII] V supra; CCCIX] I
supra, y raspadura tras la dltima cifra.

’No estard de mds senalar que los mérgenes de muchos folios, en su cara de pelo, fueron pulidos con
menor intensidad que el interior de las pdginas, aunque tampoco es de extrafiar puesto que esos margenes
estaban destinados a ser guillotinados.
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a'  fols. 1-8 y'  fols.185-192
b’ fols. 9-16 Z  fols. 193-198
¢ fols.17-24 aa’  fols. 199-202
d' fols. 25-32 bb'  fols. 203-210
¢ fols. 33-40 cc’  fols.211-218
' fols. 41-48 dd' fols. 219-226
g'  fols. 49-56 ee' fols. 227-234
h'  fols. 57-64 ff* fols. 235-242
i" fols. 65-72 g¢ fols. 243-252
kK fols. 73-80 hh'  fols. 253-260
P fols. 81-88 i’ fols. 261-268
m'  fols. 89-96 kk'  fols. 269-276
n'  fols. 97-104 I fols. 277-284
o' fols.105-112 mm’  fols. 285-292
p'  fols.113-120 nn' . fols. 293-300
q'  fols.121-128 oo’ fols. 301-308
" fols. 129-136 pp' fols. 309-316
s’ fols. 137-144 qq’  fols. 317-324
t' fols. 145-152 rr'  fols. 325-332
u'  fols. 153-160 ss'  fols. 333-340
v' . fols. 161-168 tt'  fols. 341-348
w'  fols. 169-176 uu'  fols. 349-356
x' fols.177-184 w'  fols. 357-360

El texto estd dispuesto a doble columna, y el sistema de pautado de la pagina, per-
fectamente visible (pues, por suerte, el cédice apenas si se ha guillotinado), es suma-
mente sencillo. Los mérgenes superior e inferior presentan entre cuatro y cinco perfo-
raciones, dependiendo de los cuadernos: uno para el pautado de cada margen, y dos o
tres para el pautado del intercolumnio, que en ocasiones presenta una linea de pauta
en su centro; el margen exterior presenta treinta y siete perforaciones, y el texto estd
copiado a régimen completo de perforacién.” El margen interno no presenta ningtn
tipo de interpuncién y, lo que es mds importante, en la mayoria de los casos la perfo-
racién de guia de los dos extremos de un mismo bifolio sufre un desajuste que en
ocasiones puede llegar a los cinco milimetros, lo que indica que la interpuncién se
realizé con los bifolios extendidos, como era habitual.” El pautado se llev6 a cabo

"*Salvo los siguientes casos: fol. 16 (38 lineas, tiltimo folio de pliego), fols. 33r-4ov (35 lineas, cara exter-
na del mismo bifolio), fol. 135r (35 lineas, el vuelto empieza con una capital), fol. 142r (35 lineas), fols.
214v-215r (37 lineas, cara interna del mismo bifolio), fols. 229v-234r (37 lineas), fols. 248v-250r y 251v-
252v (37 lineas), pliego hh (todos los folios contienen 37 lineas), fol. 262 (35 lineas, este folio estd encarta-
do), 274v (37 lineas), y 277r (37 lineas, primer folio del pliego).

"' A modo de ejemplo ofrecemos la medida del pautado del margen de los dos extremos de los bifolios
siguientes: fols. 1 (257mm)-8 (264 mm), fols. 2 (260 mm)-7 (254 mm), fols. 49 (262 mm)-56 (258 mm),
fols. 50 (262 mm)-55 (257 mm), fols. 60 (265 mm)-61 (259 mm), fols. 82 (260 mm)-87 (253 mm), fols.
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cuidadas filigranas en azul o violeta (oponiéndose al color de la letra) con rasgos que se
extienden por los mérgenes, formando en ocasiones motivos zoomoérficos y antropomar-
ficos de sobrio esquematismo. Finalmente, las rubricas estdn caligrafiadas con la misma
tinta roja, de gran calidad, empleada para las capitales y los calderones, bien distinta de la
empleada para la foliacién en cifras romanas, como ya dijimos. Respecto a los calderones,
no estard de mas observar que su presencia aumenta o disminuye en funcién de determi-
nados bloques de pliegos, 1o que podria ser un indicio util para distinguir a los distintos
amanuenses que trabajaron en el manuscrito."

Un par de detalles, para nosotros del méximo interés, pueden decirnos algo mis
sobre el proceso de elaboracién y el abandono a que se vio sometido el c6dice. En
ocasiones puede observarse que la tinta azul de algunas capitales y calderones ha
impregnado la pdgina con la que estd en contacto, cosa que no ocurre con las ca-
pitales y calderones en rojo, lo cual indica que la tinta azul fue la dltima que se
aplicé, como era habitual, en el manuscrito (antes, por supuesto, de su ilustra-
cién).” Por otra parte, no hemos observado impregnaciones parecidas en las pégi-
nas en contacto entre pliegos consecutivos. Si hemos encontrado, en cambio, un
caso de impregnacién en pliegos muy separados entre si: se trata de la filigrana de
la capital del fol. 276v (ultima pédgina del cuaderno kk) que se ha calcado en el fol.
153r (primera pédgina del cuaderno u). De nuevo nos hallamos ante el proceso or-
dinario: hasta el ultimo momento los amanuenses trabajaron con el cédice desen-
cuadernado y fueron amontonando los pliegos, que luego se reordenaron a partir
de los reclamos. La erosién que presentan las paginas externas de cada pliego, ade-
mds, nos hace sospechar que el cédice permanecié desencuadernado tras su copia
por un largo espacio de tiempo, con los pliegos apilados unos encima de otros, por
lo que sufrieron roces entre ellos. Como vemos, numerosos detalles nos dicen que,
aunque estaba destinado a ser un cédice de lujo, el nuestro es un manuscrito ina-
cabado y que, en determinado momento, decayé el interés que se habia puesto
hasta entonces en su elaboracién.

TIPOS DE ESCRITURA

La letra del manuscrito es, en la terminologia propuesta por Angel Canellas, una goti-
ca libraria caligrafica que tanto podriamos situar a finales del siglo XIII como a princi-

" Los calderones; aunque se afiadieron al final del proceso de elaboracién del cédice, tenfan asignado de
antemano su espacio en el cuerpo del texto. Su mayor o menor frecuencia, pues, dependia de los espacios
que para ellos destinara el amanuense en el momento de la copia, aunque también podia estar siguiendo la
disposicién de un modelo.

" Véanse ejemplos de estas impregnaciones en los folios 236v/237r, 301v/302r, 319v/320r y 347v/348r,
entre muchos otros.
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pios del X1v." Reproducimos a continuacién su pormenorizada descripcién de la gra-
fia del cédice postalfonsi:

Escritura libraria caligréfica, de rasgos gruesos, trazado enérgico, mds alta que ancha, bien
espaciada y con las palabras separadas; pocas abreviaturas dado su carécter textual y edicién
de lujo. Tipo fracturado que se acusa en los arcos superiores de las letras y en nitidas facetas
de las curvas; biseles en los remates de los astiles. Los astiles bajos rematan en pequefios
rombos por la parte superior y en horquillas por la inferior; presenta algunas letras fundidas
en curvas contiguas. Versalitas con doble raya vertical para adorno. Abecedario: a con la ca-
beza en dngulo obtuso; usa también la precarolina en abreviatura con letra sobrepuesta; b
apenas sobresale de la caja; ¢ cedillada, esta es muy fina; d uncial; la g no suele cerrar el ojo
inferior; I muy baja apenas sobresale; lleva una horquilla de remate; # muy quebrada en su
segundo astil; o exagonal; la g muy corto su astil vertical; uso de la R maytiscula con valor
inicial de rr (rrey); la r recta lleva pie vuelto a la derecha y la r cuadrada tras curvas es muy
esbelta y delgada; s de doble curva en posicién final; la y con punto diacritico; z en forma de
un 3 y dentro de la caja de escritura. Nexo st. Abreviaturas escasas: i superpuesta, copulativo
tironiano; un rombito para elisién de nasal. Puntuacién: punto con coma superpuesta para
coma. Ornato: iniciales géticas cum spatiis en sus trazos y adornos caligraficos a lo largo de
los mérgenes.

Esta descripcidn, aunque se atiene a los rasgos generales de la escritura de J, impersonal
por naturaleza, no se ajusta a lo que observamos a partir del pliego hh, que sigue a un
cuaderno irregular (gg), cuyo reclamo no se ajusta al inicio del siguiente pliego; es evi-
dente que entre ellos se ha producido un cambio de mano. Por un lado, la mera aprecia-
cién visual nos lo confirma: se suaviza el caracter fracturado de la letra y el médulo pierde
verticalidad. Esta afirmacién se respalda, por ejemplo, por la diferente morfologia de la
<R> (la segunda pierna es mds horizontal, y el ojo no se cierra), y de la <y> (su astil des-
cendiente no presenta el remate romboidal). Por otro, el coeficiente del médulo de am-
bos bloques presenta una diferencia considerable: 0,8501 para ggy 0,7774 para hh.”

Siguiendo por ahi, existen otros puntos en comun entre varios pliegos, que, a su
vez, los separan de los cuadernos contiguos, lo que podria achacarse a distintas manos
o a distintos momentos de copia. Asi, por ejemplo, y para sefialar solo los mds evi-
dentes, desde el pliego rr hasta el final (en total cinco cuadernos) se observa un cam-
bio en la disposicién de los reclamos, que ahora son verticales, y la aparicién de calde-
rones es casi nula. Y si antes deciamos que existia un punto de ruptura entre los
pliegos gg y hh, ahora podemos anadir que quizds los pliegos que median entre cc y gg,

' A. Canellas, Exempla scripturarum, 11, pp. 79-80. Pueden verse otras referencias a los aspectos paleo-
gréficos de nuestro cédice en A.C. Floriano Cumbrefio, Curso General de Paleografia, p. 483 y P. Sanchez-
Prieto Borja, «El castellano escrito»; pp. 276-281.

"7 Equivale al coeficiente llamado por L. Gilissen rapport modulaire, que es el resultado de la proporcién
entre la altura y el ancho del médulo de escritura (L’expertise des écritures médiévales, Editions Scientifiques
E. Story-Scientia-Fondation Universitaire de Belgique, Gante, 1973, pp. 20-32).
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ambos incluidos (esto es, de nuevo, cinco pliegos) comparten varios rasgos que los
configuran como un bloque homogéneo: aparece una linea de particién en el inter-
columnio, y se pasa de reclamos verticales a reclamos horizontales.

Ademds de estas observaciones relativas al cuerpo del texto, se observan en el ma-
nuscrito numerosas anotaciones que fueron realizadas por los posesores mas tardios
del cédice. Distinguimos las siguientes:

a) pruebas de plumilla e imitaciones de la letra gética que parecen ser del siglo XVI (véanse
algunos ejemplos en los fols. 182vy 293r)."

b) anotaciones y firmas de D. Alonso Felipe de Aragén, conde de Ribagorza (siglo xv1)."

¢) notas de posesién de D. Gaspar Galceran de Gurrea y Aragén, conde de Guimera (1631).

"En la parte superior del fol. 217r esta misma mano anoté: «aqui es el medio libro», a pesar de que, en
rigor, la mitad del libro corresponderia al fol. 180.

" «Declaracién del titulo deste libro llamado La gran historia de Ultramar. En estos tienpos se traduje-
ron las leies de las Partidas de Castilla por mandado del R. D. Alonso el Sauio, padre del R. D. Sancho que
mando traducir este libro, que comenzo a reinar afio 1284; este R. D. Sancho fue padre del R. D. Alonso el
Onceno. Este rei Don Alonso, que dize esta relacion, no fue el onceno, sino el Decimo, porque el onceno
casso con la Reina Dofia Maria, hija del' Rei Don Dionis de Portugal, i Don Alonso el Decimo ‘fue el
que casso con Dofa Violante, hija del Rei Don Jaime I de Aragdn, que comengo a reinar a1284, que en ese
murio su padre» (fol. 360v), y firma en el fol. 177v.

* «Esta firma es del Conde de Ribagorza, Don Alonso quarto, mi Visaguelo dos vezes, porque fue padre
de D. Martin de Gurrea i Aragén, Duque quarto Duque de Villahermosa, Conde de Ribagorza, padre de mi
S. D.2 Anna de Aragén, mi madre, i hermano de mi S. D. Aragén i Cardona, hija de dicho Conde i de D.
Isauel de Cardona, que caso con'D. Guillem Ramon Galcerén de Pinés, Vizconde de Euol, padre de D. [fol.
178r] Felipe Alonso de Pinés, Vizconde de Euol, i de Alquerforadat, Illa i Canet, que caso con mi S. D.
Anna de Aragén, su prima hermana, de quien soi hijo. S. Don Gaspar Galcerdn de Gurrea i Aragén, Conde
de Guimers, Vizconde de Euol i Alquerforadat. Hize estaymemoria en Garagoga a8 de Octubre 1631» (fols,
177v-178); «Este libro fue del Ilmo. S. D. Alonso Felipe de Aragén, Conde de Ribagorza deste nombre
quarto, como del se collige en la foja 178 en que con plomo esta escrito de su mano su nombre. Agora'es de
su Visnieto, D. Gaspar Galceran de Gurrea i Aragén, Conde de Guimer4, Vizconde de Euol i Alquerforadat,
que hizo de su mano esta memoria. En Caragoga a 8 de Setiembre 1631. Muestrase por el que quando se
escriuio, como se vee en esta foja, adonde esta lineado; que aun no se usaua el Guarismo sino la cuenta
latina o’ Castellana, que‘son letras numerales de las'del Alphaueto como los Hebreos, Griegos, Araues, Lati-
nos i otras naciones. Tengo este libro por original i no' traslado porque para serlo no fuera en letra tan
grande, pues se podia tener'con menos gasto» (fol.'360v).

El Conde de' Guimer4 debia ser muy aficionado a este'tipo de anotaciones, pues las encontramos en los
primeros o en'los ultimos folios de' muchos de sus otros manuscritos: «Nos, don Gaspar'Galcerdn de Castro
y Pinés, Conde de' Guimera, Vizconde de ‘Evol y-Alquerforadat por la gracia de Dios ' Hacemos fe yverda-
dera relacién que este libro manuscrito de letra antigua con riibricas coloradas de varias recetas compuesto
por maestre Juan escrito en lenguaje elemosin le hallamos entre los libros'y escrituras que estavan enGui-
mera y por la verdad para que conste della mandamos hacer la presente relacién'y la formamos de lamarno
en Frescano a‘15 de maio 1621. Conde de Guimera» (Ms. 3.356 de la Biblioteca Nacional de Madrid); «Nos
don Gaspar Galceran de Castro y Pinos ... Hacemos Fee y Verdadera Relagion que este libro manuscrito en
Pergamino que son'las Comedias del dante comentado le hallamos en la Camara alta de nuestraContadu-
ria de nuestro Palagio de Frescano que entre los libros que fueron del Vizconde don Guillén Ramon de
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d) varias referencias a Domingo y Martin de Gabds, personajes que no hemos conseguido
identificar, aunque Gabds es una poblacién de la Alta Ribagorza, lo que los liga, al menos
territorialmente, al linaje de los poseedores que ya conociamos.

e) situado al final del fol. 135r, un anagrama del nombre de Cristo (I.H.S.).

RECLAMOS

Todos los cuadernos (salvo el dltimo, claro estd) presentan reclamos; su peculiaridad har4
que nos detengamos un momento en ellos. Los seis primeros pliegos (a-f) presentan los
reclamos en posicién horizontal, como es habitual en la mayoria de los c6dices medieva-
les, pero desde el séptimo hasta el vigesimosexto (g-aa) los reclamos aparecen en posicién
vertical. Desde el vigesimoséptimo hasta el cuadragesimoprimer pliego (bb-gq), vuelven a
aparecer en posicién horizontal, mientras que en los cuatro tltimos aparecen, otra vez, en
posicién vertical. Sabemos que durante la segunda mitad del siglo XV esta técnica codico-
l6gica (es decir, colocar los reclamos en posicion vertical) fue habitual entre los manus-
critos humanisticos italianos, y aparece esporadicamente, en esa misma época, en el drea
oriental de la Peninsula Ibérica.” Sin embargo, en el siglo X1iI los casos de reclamos en
posicién vertical que hemos localizado parecen remitirnos al taller alfonsi y a sus suceso-
res mds inmediatos. Asi ocurre, por ejemplo, enlos manuscritos 816 y 3.065 de la Biblio-
teca Nacional de Madrid, que contienen, respectivamente, sendas copias de la General
Estoria 'y del Libro complido en los juicios de las estrellas. También es el caso del manuscrito
Vitrina 17-10 de la misma biblioteca, que contiene el Fuero juzgo. En los dos primeros
casos se trata de productos del escritorio alfonsi; el tercero puede ubicarse a caballo entre
los reinados de Sancho IV y Fernando IV.

Este tltimo dato, junto a otros tantos que hemos expuesto sucintamente, indican a
las claras que nuestro manuscrito fue elaborado a la zaga de la tradici6n del taller re-
gio alfonsi: asi nos lo aseguran la disposicién por pliegos, que en los cddices alfonsies

Pinos Y Castro mi Abuelo Paterno cuya memoria es de mi tan estimada quanto es posible cosa que tanbien
querfa que lo fuese de los demas para cuyo efeto y porque venga a noticia de los que leyeren este libro
mande hacer esta de mano agena y la firme de la mia en Frescano a 16 de Mayo de 1621. Las hojas que fal-
tan se cortaron quando lo expurgaron, que también estauan Iluminadas. Conde de Guimera» (Ms. Vitr.
23-1, Biblioteca Nacional de Madrid); «Nos don Gaspar Galgeran de Castro y Pinos ... Hacemos Fee 'y Vea-
dadera Relagion que este libro manuscrito en Papel y. Catalan es tracucgion de la Historia de los Griegos y
troyanos cuyos autores fueron Dittes y Dares. El qual fue del secretario sescome y. Vino a mi. poder por
medio del dotor buena Ventura Alegre de Zeruera de Urgel al qual por no tener cubierta las tres primeras
ojas se-an rasgado adonde constaua del dominio de dicho libro y porque se conseruase lo mande poner en
la forma que esta aora y mande hager la presente relagion para que constase. de la Verdad.. De mano agena
y firmada de la mia en Frescano a 19 de mayo 1621. El Conde de Guimera» (Ms. 1.523, Biblioteca Nacional
de Madrid). ¢ i

* Véase E. Ruiz, Manual de codicologia, Fundacién Germén Sanchez Ruipérez-Pirdmide, Madrid, 1988,
p- 164. -
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acostumbran a ser cuaterniones o quiniones; las caracteristicas de las capitales afili-
granadas, practicamente idénticas a las elaboradas en el taller regio de Alfonso X; la
posicién vertical de los reclamos, que no hemos hallado en ninguna otra tradicién
antes del siglo XV; o, para acabar con los ejemplos, la técnica de ejecucion de las mi-
niaturas, que coincide, como ya hemos advertido en nota, con el modo de trabajar
que Gonzalo Menéndez Pidal sefial6 en su dia para los cddices del rey Sabio. Todos
estos puntos hacen indudable la adscripcién de nuestro manuscrito al taller regio,
como también lo indica la ambicién con que se llevd a cabo su copia. Podemos: cal-
cular, como dijimos al principio, que nuestro volumen era el dltimo de un total de
tres, que debian presentar caracteristicas similares. En total, pues, unos 1.100 folios en
pergamino de gran tamafio, que contendrian unas doscientas ilustraciones. Un lujo,
desde luego, que pocos talleres podian permitirse.

Sin embargo, también nos parece que a la ambicién del proyecto no siempre
acompaiié la pericia de los artesanos. En efecto, los cédices alfonsies, y atin aquellos
que pueden adscribirse al escritorio de Sancho IV, muestran en su ejecucién un buen
oficio del que nuestro manuscrito carece en sus aspectos menos evidentes. El pautado
de aquellos cédices, por ejemplo; es sumamente complejo y evidencia una finura en la
técnica que echamos en falta en nuestro manuscrito, cuyo pautado es funcional y en
ocasiones estd realizado con torpeza: no son raras las pdginas en las que el artesano
tuerce la linea de pauta y corrige toscamente; y es regla general que las perforaciones
de guia de las lineas sean asimétricas unas respecto a otras. Ya hemos visto, ademds,
que no se utiliz6 ningun sistema de incisiones primarias y secundarias para dicho
pautado, como si es habitual en los otros cédices. También en la preparacién del
pergamino aquellos manuscritos destacan por su exquisitez, mientras que el nues-
tro presenta, en muchas pédginas, zonas de raices capilares mal pulidas o rugosas.
Parece como si'nuestros amanuenses hubieran imitado los aspectos mds evidentes y
llamativos de los manuscritos alfonsies, pero carecieran de su buen oficio ala hora
de disponer los elementos menos visibles, como la preparacién del pergamino y la
impaginacién.

Por otra parte, el hecho de que el manuscrito postalfonsi del Fuero juzgo revele ma-
yor sabiduria en: su confeccién que el nuestro, incluso dentro del propio -escritorio
regio, nos invita a pensar que el cédice 1.187 no fue ejecutado por el mismo equipo
que trabajé en aquel, formado por artesanos que se muestran atentos y cuidadosos
con los detalles menos llamativos (mds técnicos) del proceso de elaboracién. Creemos
que el manuscrito 1.187 debi6 salir de un taller posterior que carecia de la prepara-
cién del alfonsi. Por ello, opinamos que nuestro manuscrito debi6 surgir del obrador
regio a finales del reinado de Sancho IV e incluso durante el de su hijo, Fernando IV,
es decir, entre los cuatro o cinco ultimos afios del siglo X1l y la primera década del
XIV. A favor'de esta hip6tesis se suman varios indicios, algunos ya sefialados. Por un
lado, como hemos dicho, se observa una importante ruptura entre la tradicién alfonsi
en la preparacién de la pagina y la que refleja nuestro manuscrito. Por otro lado, los
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tipos de pautado que aparecen en nuestro caso son mdas propios del siglo XIv.que de la
centuria anterior.” Finalmente, la carta que en 1313 Jaime II, rey de Aragdn, envié a
la infanta Maria, esposa de Pedro I de Castilla, apunta-a que nuestro cédice es algunos
afos anterior a esa fecha. En efecto, el monarca aragonés solicita a su hija una copia
en papel de La Gran Conquista de Ultramar «porque havemos entendido que vés te-
nedes un libro que fue del rey de Castiella» donde se contiene aquella, y para nosotros
no cabe duda de que dicho libro es el juego al que pertenecia J; cédice regio digno de
unas manos dulicas. Segun las informaciones de Jaime II el «libro» ya existia en época
de Fernando' IV (1295-1312), v con la suficiente antelacién para que la noticia llegara
a oidos del monarca aragonés y este pudiera solicitar, con sospechoso interés, una co-
pia. Pero de estos documentos, con los que nos adentramos en la sugerente historia
de J, tendremos ocasién de hablar més adelante.

HISTORIA DE «J»

Sin lugar a dudas, la trayectoria del cédice que contiene el testimonio de La Gran Con-
quista de Ultramar conocido bajo la sigla ] no puede ser mds interesante. Ha estado ligado
a las casas mads aristocrdticas de la Peninsula, tanto castellanas como aragonesas. Sabemos
que ingres6 en la Biblioteca Nacional de Madrid en 1735 con los libros que habian perte-
necido a de los Duques de Hijar; aunque formando parte de unlegado particular, el de la
biblioteca del Conde de Guimera.” Efectivamente, la casa de Hijar habia heredado la de
Guimerd al morir sin descendencia don Gaspar Galcerdn de Gurrea y Aragén en 1638.
Esta biblioteca estaba compuesta por un selecto' niimero de manuscritos que se habfan
transmitido’de generacién en generacién. Asi, el propio don Gaspar Galcerdn atestigua
como antiguo poseedor del cddice a su bisabuelo, don Alonso Felipe de Aragén y Gurrea,
conde de Ribagorza, quien también realiz6 algunas anotaciones en el manuscrito a prin-
cipios del siglo XVI. :

Esto es, en resumen, cuanto sabiamos hasta ahora de la historia del cédice. Pero,
squé ocurrié entre el momento de su confeccién y las primeras noticias hasta ahora
conocidas sobre sus posesores? Creemos poder afiadir algin otro dato de interés. En-
tre los bienes de don Pedro de Portugal, rey de los catalanes entre 1464 y 1466, consta,
seglin inventario exumado el 5 de julio de 1466, la siguiente entrada:

*Remitimos, a modo de ejemplo, a E. Ruiz, Catdlogo de la seccién de codices de la Real Academia de la
Historia, Real Academia de la Historia, Madrid, 1997, cédices 48, 59, 61, 65,98, 102, 103, 104'y 115 (del
siglo X1V, salvo un casordel siglo X1l y otros dos del siglo xv).

» G. de Andrés, «La valiosa coleccién de cédices del Conde de Guimer4 en la Biblioteca Nacionaly, en Varia
Bibliographica. Homenaje a José Simén.Diaz, ed. C. Casado et al., Reichenberger, Kassel, 1988, p. 53, item 21, La
entrada dice: «La historia de Ultramar, parece escrita en tiempo del Emperador D. Alonso, y original, en perga-
mino muy grande. Fol.».


http://www.ahlm.es

HISTORIA DE «]» 713

un llibre de forma maior; scrit en pergamins, ab posts de fust cubertes de cuyro negre, ab dos ga-
ffets e dos scudets de leutd ab parxes de seda verts, e dues bolles en la una cuberta, appellat Cano-
niques o conquestes de ultramar, en vulgar castella, ab una istoria al principi de una ciutat comba-
tuda. E feneix en la penultima carta, la qual es desquarnada, hueste e tomo.™

Esta descripcién corresponde, indudablemente, a nuestro manuscrito (salvo en lo
referente a la encuadernacion, que era diferente a la actual): era de gran tamafio, esta-
ba escrito sobre pergamino, en lengua castellana, con la misma ilustracién en la
primera pégina, y el dltimo cuaderno acababa, y acaba, con esas mismas palabras.
Este inventario, ademds, nos pone de manifiesto que don Pedro de Portugal solo
posey6 el volumen que hoy se conserva y no, en cambio, los dos primeros del jue-
go.” Teniendo en cuenta que la mayor parte de los libros de don Pedro el Condes-
table procedian de la biblioteca de don Carlos de Viana, podemos sospechar que

*Véase A. Balaguer y Merino, D. Pedro el Condestable de Portugal considerado como escritor, erudito y
anticuario (1429-1466). Estudio histérico-bibliogrdfico, Imprenta de Vicente Dorca, Gerona, 1881, p. 27,
quien hall6 el inventario en el archivo de la ciudad de Vich, donde Pedro de Portugal se hizo trasladar, a
finales de 1465, numerosos libros y objetos artisticos. ‘A este respecto constiltese, ademds, J.E. Martinez-
Ferrando, Pere de Portugal, «rei dels catalans», vist a través dels registres de la seva cancilleria, Institut
d’Estudis Catalans (Memories de la Seccié Historico-arqueoldgica, 8), Barcelona, 1936, p. 164. El lote en
que se encuentra el manuscrito habia sido exumado el 5 de julio de 1466 de «un trosell cubert de una ca-
tiffa usada, de quatre rodes de diverses colors», y luego fue trasladado «en una caixa plana ample de fusta
de pi». El inventario original, segiin Balaguer, habia sido expedido por el notario Juan Ginebret. En el Ms.
261 de la Biblioteca de Cataluna, por otra parte, se conserva el registro de subasta'de dicho inventario,
donde las referencias a los bienes aparecen en forma abreviada. El nuestro se encuentra en el fol.29v: «mes,
un libre de fforma:de ffull major scrit en pergamins ab posts cubertes de' cuyro negra apellat Conquestas
d’Ultramar. Apar carta 22 e carta 25, v lliures, x sous» (el documento remite a los folios del inventario ori-
ginal), y forma parte de la «vii cambrada de iiii crehadors. [‘acreedores’] qui comeng¢a Anthoni Meyans a xiii
sous per lletra acomenada al dit Anthoni. Munta cccc xxx lliures, xv sous». Para formarse una idea del pre-
cio por el que se vendié nuestro manuscrito es necesario repasar el coste de algunos de los que aparecen en
el mismo inventario. Los Moralia de San Gregorio, en pergamino formato folio, se tasaron a 15 s6lidos; un
misal en pergamino, a 30 libras; un:De vita et moribus Alexandri Magni, con rica encuadernacién encargada
por Carlos de Viana, y también en, pergamino, se tasé a 13 libras y 15 s6lidos; L’arbre de les batalles, en
francés, de similares caracteristicas al nuestro, se tas6 a 2 libras y 10 s6lidos; un libro de formato menor,
en pergamino, «apellat Declamaciones Senege», a 3 libras y 15 sélidos; los libros en papel apenas llegan a las
2 libras, y los més valiosos (biblias y misales) podian llegar a las 30 libras. El nuestro, sin duda, vio merma-
do su valor porque carecia de la mayor parte de las miniaturas.

Por otro lado, podria sospecharse que la encuadernacién que presenta J cuando muere Pedro de
Portugal ‘podria haber sido encargada por Carlos de Viana,-dado 'que muchas’cubiertas que en el
inventario de don Pedro se describen con las armas de Sicilia y Navarra presentan caracteristicas simila-
res a'las del ' manuscrito ‘que nos ocupa; pero pensemos que también el Condestable encargé encuader-
naciones. parecidas al librero  Antonio Ramén Corro y a Juan Peyré (véase al respecto J.E. Martinez-
Ferrando, Pere de Portugal, pp. 164-169). En cualquier caso, esta encuadernacién es tipica de la segunda
mitad del siglo Xv.

¥ Creemos que el hecho 'de que-el tercer volumen viviera una travesia independiente desde muy tem-
prano puede deberse a que, falto de ilustraciones, su valor era menor que el los dos que le precedian.
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también el nuestro estuvo en su poder. No aparece en el inventario de sus bienes,
aunque este se realizé'de forma muy precipitada y quedé incompleto. Como prue-
ba de que la biblioteca de Carlos de Viana se transmitié en bloque podemos aducir
que buena parte de los codices que la formaban se repite en los inventarios tanto
del Condestable de Portugal como del Conde de Guimer4.”

Llegados aqui, serd 16gico que nos preguntemos qué hace un manuscrito de la corte
castellana de finales del siglo XIII en poder de don Pedro de Portugal y muy posible-
mente de don Carlos de Viana. Sobre este particular solo podemos ofrecer una hipé-
tesis. Debemos recordar la carta ya citada que el 17 de febrero de 1313 envié Jaime II

a su hija Maria pidiéndole una copia de este cddice:

E porque havemos entendido que v6s tenedes un livro, que fue del rey de Castiella, de las
istorias de la conquista de Antiocha, e de istorias de los signos, e en el qual livro ha historias
del rey Godofler, e del conte de Bellmont, e del conte de Tholosa, e del conte que ovo siete
infantes con set collares d’argent, rogamos vos que el dicho livro fagades translatar e escrivir
en paper, e aquell translat nos enviedes quanto antes podades.”

El monarca volverd a insistir, con impaciente interés, el 3 de septiembre de 1314:

A lo del libro de la conquista que se traslatava e que luego que fuese acabado que nos lo en-
viariades, rogamos vos que cada que acabado sea que nos lo enviedes. ™

Es sugerente creer que ante el desinterés de la corte castellana por esta obra, y
ante la insistencia del monarca aragonés, este recibiera el cddice regio y no la co-
pia en papel. Este desinterés, sin ir mds lejos, puede observarse en el estado del
manuscrito, que forma parte ‘de un proyecto abandonado: faltan casi todas las
ilustraciones, no fue guillotinado, estuvo desencuadernado durante un periodo
considerable de tiempo, etc. No debe sorprendernos, en cambio, el interés de Jai-
me II por un texto como La Gran Conquista de Ultramar. Hay que tener en cuen-
ta, en primer lugar, sus aspiraciones maritales con la reina de Chipre, sus amista-
des con los reyes' de Jerusalén y sus relaciones, ‘en general, con el Imperio
Bizantino. Tampoco debemos olvidar, en segundo lugar, la importancia que todo

** J.E.:Martinez-Ferrando, Pere de Portugal, p. 165 advierte que la biblioteca del Condestable estaba compuesta
de algunos libros:que el monarca se hizo traer de Portugal y, especialmente, de los que posey6 Carlos de Viana e
inmediatamente adquirié de sus acreedores o confiscé a los rebeldes juanistas durante la guerra civil catahna.

¥ Arxivo de la Corona de Aragén, Canc., reg. 241; fol. 122r. El documento ha sido publicado por A. Gi-
ménez Soler, Don Juan Manuel. Biografia y estudio critico, [Real] Academia Espafiola, Zaragoza, 1932, p-
439; J.E. Martinez Ferrando, Jaime II de Aragén. Su vida familiar, 11; CSIC, Barcelona, 1948,.doc. 131; y A
Ballesteros-Beretta, Alfonso X, el Sabio, El Albir, Barcelona, 1984, p. 310.

* Arxivo de la Corona de Arag6n, Canc;, reg. 241; fol. 227v. Tomamos el texto de J.E: Martinez-Ferrando,
Jaime II de Aragon, 11, doc. 162.
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esto tenfa como justificacién de la politica expansionista que el monarca aragonés
desarrollaba en el sur de Italia en contra de los Anjou.”

CODICOLOGIA E HISTORIA

Detenernos en la factura y en la historia de J nos ha permitido penetrar en el secreto
del taller donde se elabor6 y sorprender a los artesanos con las manos en el libro, paso
a paso, desde el primero de todos, aquel que exigia pulir el pergamino con toda la
destreza que su formacidn les permitia, hasta el tltimo que de ellos dependia, la ilus-
tracién, que abandonaron en el cuarto folio, postergando con ella la ambicién que
alumbro el proyecto. En medio, como era habitual, tendria lugar el pautado a bifolio
extendido, elemental y en ocasiones ejecutado con impericia; el doblado de los bifo-
lios en pliegos de a cuatro, mds un par de cuadernos irregulares donde debié calcu-
larse mal la porcién de texto a ellos reservada; la distribucién de los espacios que de-
bian contener las ilustraciones, llevada a cabo por un maestro que velaria para que
texto e imagen estuvieran en perfecta concordancia; la copia del texto, lenta y labo-
riosa, que debieron llevar a cabo varios amanuenses simultdneamente, cada uno de
los cuales con sus cuadernos asignados, que luego se ordenaron por medio de recla-
mos (parece que la coordinacién entre estos equipos, como ya hemos sugerido, fall6
en mds de una ocasién); y, finalmente, la iluminacién de las rudbricas, las capitales y
los calderones, primero mediante una bellisima tinta roja, luego mediante tinta azul.
Sin iluminar, sin foliar, sin encuadernar y probablemente sin guillotinar, a la muerte
de Fernando IV, en 1312, el manuscrito pronto despertd el interés de Jaime II de Ara-
gon, y cabe la posibilidad de que, también pronto, el volumen cayera en sus manos.
La historia que sigue luego es mas evidente. Durante el siglo XV, segtin hemos teni-
do ocasién de ver, fue bellamente encuadernado, aunque no sabemos si por don
Pedro de Portugal o por don Carlos de Viana, y ello si, como todo indica, este tltimo lo
tuvo en su poder. Desde la muerte del monarca cataldn hasta el siglo XVI nada sabe-
mos. El manuscrito debi6 seguir en las manos aristocraticas para las que fue concebi-
do, hasta llegar a los anaqueles del Conde de Ribagorza y, de heredero en heredero, a
los del Conde de Guimer4, quien exhibia su orgullo nobiliario en las anotaciones que
salpican hoy el cédice. De la casa de Ribagorza pasé a la de Guimerd; de la de Guime-
rd a la de Hijar, y de ahi a la Biblioteca Nacional, donde ingresaria en 1735, previa
reencuadernacién.
Por supuesto, no hemos pretendido agotar todos los datos que proporciona el estudio
de J, pero si aquellos que hemos considerado mds valiosos para entender mejor la génesis

* Véanse solo J.E. Martinez-Ferrando, Jaime II de Aragén, I y 11, y J. Nadal, «Un emperador de Bizancio,
sobrino de Jaime II de Aragén (Genealogfa de las vinculaciones dindsticas entre Bizancio y la Casa de
Barcelona)», Boletin de la Real Academia de Buenas Letras, XXXIX (1983-1984), pp. 145-156.
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y la difusién de una obra de la envergadura de La Gran Conquista de Ultramar. Tanto el
estudio del soporte que nos transmite una obra, como el andlisis de la suerte que corre
una vez finalizada son dos aspectos que el investigador de la literatura normalmente olvi-
da o relega a los especialistas en codicologia o historia. Estos detalles, sin embargo, pueden
mejorar la comprensién de los textos y a veces, incluso, aportar datos inesperados.
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