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nuestra autora parte de un presupuesto habitual, aunque indemostrable sin datos
complementarios: las dos canciones de nuestro autor y las de los dos caballeros que le
acompafian serian coetdneas, y todos ellos habrian entrado juntos y de una vez en el
arquetipo de los cancioneiros. Los interpoladores del primitivo e hipotético cancionero
galaico-portugués del que procederian los cédices conservados pudieron trabajar con
sectores compactos de material coetdneo, pero pudieron también combinarlo con autores
mds antiguos, asociados todos ellos al azar de la transmisién textual. Por tltimo, no
hemos de olvidar que aparece en un grupo de tres caballeros que, a su vez, es intercalado
en medio de un grupo de clérigos; una situacién compleja, que puede ser el fruto de
intervenciones aiin mds complejas. La cronologia propuesta, por tanto, no puede ser
tomada sino a titulo de conjetura, justificada, como suele suceder en la escuela galaico-
portuguesa, por la total ausencia de datos fiables.

La presuposicién de que era portugués nace de la tornada de su primera composicién
y remonta a C. Michaélis® que, sin mds datos, lo situaba en la corte de Alfonso III de
Portugal (1248-1282) y ha sido luego repetida por cuantos se han ocupado de nuestro
autor. Simultdneamente, se ha dado por supuesto que sin datos sobre su linaje o su
lugar de procedencia era imposible identificarlo con ninguno de los innumerables Pero
Goterres o Gutiérrez que deberian aparecer en la documentacién medieval®, y no es
una postura insensata dada la escasez de los datos que de su obra se desprenden. Sin
embargo, es obligacién del historiador de la literatura aportar cuanto menos hipétesis
de trabajo, sobre todo cuando las que estdn disponibles resultan insuficientes.

En primer lugar, no me convence su posicién en la corte portuguesa después de
mediados del siglo XIII. La primera composicién ofrece tres mot-refranh en la rima
que se repiten en idéntica posicion en las tres estrofas: sen (v. 1), ben (v. 4) y ten (v. 7);
el segundo aparece reforzado por su reaparicién en 13 y II 3. Por otra parte, Deus entra
en tres casos de dobre (11 > 112 > 111 2) y sei en otros tres (I 5 > II 3). Entre los casos
de mozdobre tenemos: quis (I 1 > III 2), luego querer (11 3), quiserom (11 4), querran
(I15) y querendo (111 4); poder 12y 7) y poden (14); vencer (14 > III 3), en el dltimo
caso en rima, establece rim derivatiu con venci (1 6) y leixa-pren con vengo-os (111 4);
amar amando del verso séptimo reaparece en amar (III 1) y amando (IV 2), asf como
endesamor (11 7) y desamado (IV 3); por fin,dona (11 1) reaparece endonas (11 4) y fez
(I1 2) vuelve como fazer (111 2).

La segunda composicién ofrece una estructura no menos compleja. Encontramos
Deusen11>112>III 4; vassalos, auténtico leit-motiv de la composicién, en 14 > 11
3y6>112;amorenl5>114>1I15; senhoren16>115>1II 1; coyta (IL 4 > 111 4);
quer (115 > 111 6); rey (IL 7 > 111 1, en caso de coblas capfinidas), y leyxa (15 > IIL 5).
Entre los casos de mozdobre, pecou (1 1) entra en rim derivatiu con pecar (I 2), pero
vuelve como pecado (I 1 > II1 7) y peca (I 7); mortalmente (I 2), tras el infinitivo

8 Ob. cit., pp. 665-666.

? A. R. de Oliveira, en esta linea, afirma: «impossivel identificar este poeta com um dos numerosos
homénimos documentados em Portugal, na Galiza e na 4rea castelhana», en Diciondrio, s. v. Véase también
Depois do espectdctulo trovadoresco.
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composicién dice que se vengaria si no lo detuviera el amor a santa Marfa, pues Dios
hijo deja las viejas y feas para «mancebas filha-las por esposas», sin tomar ningin
cuidado por ellas: «Nen as servides v6s nen as loades, / e van-se vosqu’e, poi-las alo
teedes, / vestide-las mui mal e governades, / e metedes-no-las tra-las paredes»!¢. Buena
forma de enfadarse por haber profesado su dama en un convento, aunque la composicién
tiene no pocos rasgos parédicos que invitan a no tomar muy en serio tal amor.

Vasco Gil es mds moderado en la forma, aunque no en el fondo. Pues Dios le hace
ver sélo pesares y vivir en pena, en adelante, dice el estribillo, «quant’eu oimais no
coragon tever’, / negar-lo-ei e direi-lh’al que-quer»; en la segunda estrofa intensifica
este recurso al especificar que estd enojado por Dios «poi’-lo el faz por xe me mal
fazer» y en la tercera, al afirmar que «el assi quer migo guerrejar»'’, para cerrar siempre
con el estribillo. En conjunto, todas estas composiciones y la que analizaremos a
continuacién tienen un rasgo en comun: la extraordinaria elaboracién formal, basada
en la repeticién de vocabulario, tan intensa como en las dos de Pero Goterres.

Creo que a este grupo debe afiadirsele una tltima composicién, esta vez una cantiga
de escarnio de Alfonso X el Sabio. En ella, una mujer rechaza el acceso a su conon 'y
pide a Dios que recuerde aquel sacrificio, que compara con los sufrimientos de su
pasidon'®, Tales procacidades no son ajenas, ni con mucho, a este género'®, pero nunca
tocan la impiedad ni la blasfemia como en la que nos ocupa. Como nunca son blasfemas
las composiciones que lamentan la pérdida de la mujer amada o su indiferencia.

Los trovadores son muy respetuosos con la figura de Dios, que casi siempre, como
creador de la dama y sus cualidades, es fuente o causa del amor y, muy a menudo,
aparece en el papel de adyuvante: «Deus de tal coragon é / que, tanto que sabe que ten
/ eno seu mui gran coit’ alguen, / que logo 1I’i conselho pon»?’; el mismo Pero Garcia
Burgales, tras recuperarse del enfado que describfamos mds arriba, afirma que «Ora
veg’eu que xe pode fazer / Nostro Sennor quanto xe fazer quer, / pois me tan bda dona
fez morrer / e mi ora fez veer outra moller, / per bda fe, que amo mais ca mi»?'. Muy al
contrario, cuando las cosas salen mal, suele ser también Dios el causante, aunque el
tono, por lo regular, resulta de aceptacién sumisa: «Pois Deus non quer que eu ren
poss’aver / de vos, senhor [...]/ ir-m’ei d’aqui»?* y, en algiin caso, no exenta de ingenio:
«Sempr’eu, senhor, roguei a Deus por mi/ que me desse de vos ben; e non quer! / Mais

16 Cito por la edicién de C. P. Martinez Pereiro, «Nova proposta textual da Cantiga B1528 de Gil Perez
Conde. Frustragdo amorosa e blasfémia», en Literatura medieval. Actas do IV Congresso da Associagdo
Hispénica de Literatura Medieval (Lisboa, 1-5 outubro 1991), Lisboa, Cosmos, 1993, vol. II, pp. 215-220,
cuyo estudio hay que tomar en consideracién para el tema que nos ocupa. Precedentemente publicada en
M. R. Lapa, ob. cit. n° 164.

7 Ajuda, n° 146.

18 Editada en M. R. Lapa, ob. cit., n° 14.

19 Compdrese, por ejemplo, con otra de Afonso Eanes do Coton, publicada en Lapa, ob. cit., n° 41.

0 Fernan Garcia Esgaravunha, Canzoniere, ed. M. Spampinato Beretta, Napoli, Liguori Editore, 1987,
n° 9 = Ajuda 119.

2 Ed. cit. n° 29 = Ajuda n° 107.

2 Fernan Velho, Ajuda n° 257.
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a tres autores que convivieron en la corte alfonsi, al rey Alfonso y a un trovador de
localizacién incierta, la solucién mds simple y la mds coherente con los hdbitos
compositivos de la escuela es suponer la existencia de un ciclo, elaborado en un lugar
determinado y durante un perfodo de tiempo mds bien corto.

Otro aspecto que en mi opinién no ha recibido el enfoque adecuado es lafiinda, que
serfa mejor denominar tornada. En efecto, como es bien sabido, en la tradicién gallega
esta parte de la composicién sirve «pera concludiren e acabaren melhor» las cantigas™®,
recogiendo y sintetizando su sentido, pero en provenzal, sin que faltara este objetivo,
casi siempre contenia la dedicatoria a un protector, a la dama o a un colega, a veces
ocultos bajo un seudénimo o senhal®. En la escuela galaico-portuguesa, que yo sepa,
no existe ningtn otro testimonio de envoi o dedicatoria que este de Pero Goterres, lo
cual induce a darle un valor indiciario muy elevado: ;cudl serfa la circunstancia especial
que habrfa motivado la presencia de un destinatario en la fiinda de una cantiga de
amor? ;O habria sido simplemente el reflejo de la presién particularmente elevada de
la preceptiva provenzal sobre Pero Goterres? Otro aspecto notable de esta tornada es la
perfecta coincidencia entre sus rimas y las de los tiltimos tres versos de la estrofa final;
esta es también laregla en la lirica provenzal, pero no en la galaico-portuguesa, donde,
en el caso de la cantiga de meestria, apenas sucede en la mitad de las cantigas de amor
y menos de la quinta parte de las de amigo™,.

Por otro lado, no cabe dudar de que tanto los trovadores instalados en la corte
castellano-leonesa como en la portuguesa conocieron estos precedentes, pero es también
un dato seguro que la documentacién precisa sobre la estancia de los trovadores
provenzales en el centro y occidente peninsular remite siempre al reino de Leén-Castilla,

33 Es la expresién del Arte de trobar, que cito por la edicién de J. M. d’Heur en sus Recherches internes
sur la lyrique amoureuse des troubadours galiciens-portugais, s. 1. [pero Université de Liege], 1975, pp.
97-171, especialmente el texto de este capitulo en las pp. 128-129 y el estudio de las pp. 197-230. Sobre la
fiinda gallego-portuguesa tenemos bastante informacién; véanse H. R. Lang, «A repeti¢iio de palavras
rimantes na fiinda dos trovadores galaico-portugueses», Misceldnea scientifica e literdria dedicada ao Dr.
J. Leite de Vasconcellos, 1, 1934, pp. 27-43, C. F. da Cunha, «As fiindas nas cantigas de Paay Gomez
Charinho», hoy en Estudos de versificagdo portuguesa (séculos XIII a XVI), Paris, Fundagdo Calouste
Gulbenkian, 1982, pp. 219-232, G. Tavani, A poesia lirica galego-portuguesa, Lisboa, Comunicagio,
1988, pp. 91-92, M. P. Ferreira, O som de Martin Codax. Sobre a dimensdo musical da lirica galego-
portuguesa, Lisboa, Impremsa Nacional-Casa da Moeda, 1986, pp. 181-183 y M. A. Ramos, s. v. «Fiinda»,
en Diciondrio.

3 Para los usos provenzales y, en particular, franceses, véase R. Dragonetti, La technique poétique
des trouvéres dans la chanson courtoise, Genéve-Paris-Gex, Slatkine Reprints, 1979, pp. 303 y ss.
Para el provenzal vale todavia la visién de conjunto que del uso del senhal hizo S. Stronski, Le
troubadour Folquet de Marseille, Cracovia, 1910, hoy en reimpresién de Genéve, Slatkine Reprints,
1968, especialmente las pp. 27-43 del estudio introductorio, asi como A. Jeanroy, La poésie lyrique
des troubadours, Toulouse-Paris, 1934, vol. II, pp. 92-93; pero puede verse también C. di Girolamo,
Elementi di versificazione provenzale, Napoli, Liguori Editore, 1979, pp. 63-65, la apretada sintesis
de M. de Riquer, Los trovadores, Barcelona, Planeta, 1975, vol. I, p. 44 o F. M. Chambers, An
Introduction to Old Provengal Versification, Philadelphia, American Philosophical Society, 1985,
especialmente pp. 32-33.

3 J. M. d’Heur, ob. cit., pp. 222-223. Las cantigas de refram son analizadas a continuacién y siguen
otra regla: rimar, de ordinario, con el estribillo.
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de dedicarle una cantiga. Tampoco en el reino de Arag6n parecen haber sido frecuentes;
en los Anales de Zurita, tan cuidadoso en la anotacién de los confirmantes de todos y
cada uno de los documentos que manej6, encuentro uno sélo, datado entre 1170 y 1201%',
Nada que ver, por tanto con nuestro trovador, con el cual no coincide ni en la cronologia.

En Castilla, la situacién es levemente mds favorable. En aquel magno censo de
poblacién que es el Repartimiento de Sevilla, quizé el repertorio onomadstico mds notable
del siglo xmi, hay varios Pedro Gutiérrez: un almogdvar, un «Pedro Gutiérrez de
Valbonilla», peén, un portero de la criazén de los reyes D. Fernando y D. Alfonso que
recibié tierras en Muros y un Pedro Gutiérrez de Rabanales, que aparece entre los
doscientos caballeros heredados en la ciudad®. La situacién es algo mds favorable,
aunque sélo uno de ellos, el portero real, podria acercarse al retrato-robot que
perseguimos: un hombre préximo a la realeza y en contacto con un rey de Portugal.
Otro tanto sucede con el Repartimiento de Murcia, donde sélo aparece un Pedro
Gutiérrez®, parte de cuyas tierras fueron dadas a Ramén de Gauarret, sin que podamos
concretar mds de su personalidad, y ninguno en el Repartimiento de Lorca*.

Para completar esta visién me ha parecido procedente una pequefia exploracién de
algunas colecciones documentales particularmente nutridas, de las que entresaco los
Pero Goterres situables en el siglo xiu1. Sondeando en los riquisimos fondos del
monasterio de Ofia*® aparecen varios Pedro Gutiérrez a lo largo del siglo xi*; todos
ellos quedan fuera del periodo cronolégico que nos interesa. En el siglo x111 encontramos
un solo Pero Gutiérrez que, junto a su esposa, Elvira Diaz, recibe en arriendo del abad
una propiedad en Villanueva del Conde en 1275%". Entre la documentacién de la época
de Sancho IV, incluyendo las cuentas de gastos que conservamos para algunos afios de
su reinado, encontramos un sélo Pero Gutiérrez como destinatario de dos donaciones
del rey en las cuentas de Juan Mathe, datadas en noviembre de 1294%, Quiz4 no sea el
mismo que un Pero Gutiérrez de Sandoval, vasallo del infante don Fernando®.

Algo semejante sucede en el reino de Galicia. Seguramente, serd también un personaje
distinto de nuestro trovador un «Petro Guterri milite de Varzela» cuya esposa, Maria
Odoarii, doné unas heredades en Castro de Cabras, parroquia de San Miguel, y la cuarta
parte de un casal en el lugar de Suigrexa, parroquia de Santa Vaia de Camba, a cambio del
uso vitalicio de un casal en Sabariz, parroquia de San Vicente de Rodeiro, tierra de Camba,

41J, Zurita, Anales de Aragdn, ed. A. Canellas Lépez, vol. 1, Zaragoza, Institucién Fernando el Catélico,
1967, libro I § 28, 35y 49,.

42 J. Gonzédlez, Repartimiento de Sevilla, Madrid, CSIC, 1951, vol. I, p. 106, p. 125 y vol. II, p. 106
respectivamente.

43 Edicién de Juan Torres Fontes, Murcia, Academia Alfonso X el Sabio, 1960, p. 98.

4 Edici6n de J. Torres Fontes, Murcia, Ayuntamiento de Lorca-Academia Alfonso X el Sabio, 1977.

45 Edici6n de J. del Alamo, Coleccidn diplomdtica de San Salvador de Ofia, Madrid, CSIC, 1950.

4 Uno de ellos confirma donaciones de dofia Urracaen 1116 (n° 144 y 145), 1118 (n° 147) y 1121 (n° 149),
otro, seguramente distinto, confirma una donaci6én de Alfonso VIII en 1177 (n° 258); un «Petrus Gutierrez de
Uilladeueo» es testigo de una donacién en 1165 (n° 230), «Petrus Gutierreg tenente Poza» aparece en 1177 (n°
252) y don Martin Pérez, clérigo, hijo de un Pero Gutiérrez, reconoce al abad de Oifia un censo en 1239 (n°488).

47 Ibidem, n° 629.

48 M. Gaibrois de Ballesteros, Sancho 1V de Castilla, Madrid, 1928, vol. III, p. cccxcix.

4 Ibidem, vol. I, pp. 334-335. Sobre ambos personajes habia llamado ya la atencién C. Donati, 0b. cit. p. 67.
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en uno de los primeros documentos donde aparece como Merino mayor consta
explicitamente la tenencia de Le6n en manos del Infante®.

A partir de estos datos es posible fijar un poco més su imagen a través de diversas
noticias documentales del drea leonesa que se le pueden atribuir, aunque con menos
certeza. A pesar de su situacién en Ledn por los mismos afios que nuestro trovador, por
razones cronolégicas no es seguro que pueda indentificdrsele con el «Petrus Guterrii»
que fue testigo en enero de 1225 de la venta de unas casas con su huerto en la parroquia
de San Isidoro; nétese que firma después de «Gundisauus Petri, porcionarius. Domnus
Scutarius. Domnus Aparicius. Dominicus Maurus, faber. Dominicus Petri, carpentarius.
Forno Melan»%’. Sin embargo, no debemos olvidar que estos apellidos no siempre
coincidian con las profesiones reales de sus portadores, sino que podfan deberse a su
origen social; no son raros por ejemplo entre los Merinos locales de Le6n (subordinados
del Merino mayor) un cargo ciertamente abierto a los no nobles®, pero que no debié
excluir sino més bien integrar a los burgueses acomodados, siempre propensos a imitar
a la aristocracia y a infiltrarse en sus filas. Por otra parte, las casas de cuya venta se
ocupa este documento, con un huerto adyacente, pertenecian a un canénigo y eran
vecinas de la vivienda de Garcia Rodriguez Carnota, el Merino mayor de Leén. Nos
hallamos por tanto ante el nicleo dirigente de la ciudad.

Mis seguro es el «don Pedro Gutierrez» que confirma una importante donaci6n
(cuatrocientos maravedis) de Pedro Mufioz y su esposa Urraca Rodriguez al monasterio
de Sandoval, el 24 de marzo de 1235, entre cuya larguisima némina de testigos aparecen
numerosos personajes con el titulo de «don»®. Quizd nuestro personaje estuvo
estrechamente vinculado a esta zona, pues es en los fondos del mismo monasterio donde
encontramos una curiosa referencia en un documento, dudoso, de agosto de 1254:
Domingo Bornes con su esposa Marina y sus hijos, vendieron a esta institucién una
heredad; en la datacién, a continuacién de las autoridades locales del periodo, pero sin
especificar cudl era su cargo, aparece lo que debe ser su tiltima mencién documental:
«Regnando el re don Alfonso [...]. Obispo deffallescient conna sede de Leon. Don

% Archivo de la Real Colegiata de San Isidoro de Leén, n° 417, Venta de heredades. Perg. orig. 0,23 X
0,12, segiin J. P. Llamazares, Catdlogo de los cddices y documentos de la Real Colegiata de San Isidoro de
Ledn, Le6n, 1923. A la amabilidad del P. Antonio Vifiayo Gonzdlez, Abad Prior del Monasterio, debo la
gentileza de algunas precisiones y fotocopia del documento; la datacién dice asf: «Facta carta era m* cc*
Ixxx® viiii* enno mes de julio. Regnando el re don fernando en leon [...] el yffant don alfonso teniendo a
leon. so sua mano don gonzaluo moran. Don pedro gutierez seyendo merino del re [...]» Nos hallamos por
lo tanto en los dos primeros meses de ejercicio del cargo por parte del flamante Merino, y en los documentos
privados se hace mencién de la presencia efectiva del infante al frente de la tenencia. No resulta una
presuncién excesiva vincular ambos hechos.

7 J, M. Ferndndez Cat6n, Catdlogo del archivo histérico diocesano de Ledn, vol. 1, Leén, Centro de
Estudios e Investigacién San Isidoro-Caja de Ahorros y Monte de Piedad-Archivo Histérico Diocesano de
Leén, 1978, doc. BC 9. Menos seguro me parece otro homénimo, sin titulo de «don» ni mencién alguna a
profesién o clase social, a quien dudo en identificar con nuestro Merino; aparece en Carrizo en mayo de
1248, entre los vecinos de un huerto vendido por Doiia Froilana y su hijo Mateo a Pedro Marcio y a su
mujer, Marfa Peldez, en Puente de Orbigo (M. C. Casado Lobato, 0b. cit., vol. I, n® 248).

% C. Jular Pérez-Alfaro, 0b. cit., p. 204 y, sobre todo, Estepa Diaz, ob. cit., pp. 450-451.

% Guillermo Castén Lanaspa, ob. cit., n° 62, p. 114.
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decidi6 intervenir y lo hizo, precisamente, desde el reino de Ledn, donde reunia tropas
y hacia preparativos en agosto de 1246; desde Palencia, el 30 de septiembre «escribié
a los concejos de varios pueblos que acostumbraban ir con el de Toro en hueste, y
porque ahora no querian, les mandé que fuesen con €l y en su servicio como
acostumbraban»’, asi como a su futuro suegro el rey Jaime I de Aragén pidiéndole
ayuda’™. Tras una entrada hasta Leiria, y quizd por las dificultades que creé la
intervencién decidida del Papa y la prohibicién de Fernando III, Alfonso X se retir6 de
Portugal.

Aqui no nos interesan las vicisitudes de la guerra, sino la identificacién de los
magnates que ayudaron al infante castellano. La Crénica de la poblacién de Avila nos
da una informacién valiosa, que coincide con laresistencia de los pueblos leoneses: «el
infante ovo de entrar luego a Portogal, e el rey don Fernando embi6 dezir a los Avila
que non fuesen y. E por temor del rey non fueron y, e con sabor de servir al infante, la
meatad de la fonsadera que avien aver los cavalleros diérongela al infante, e non
quissieron ellos tomar nada»’>. En una donacién a la orden de San Juan (que en Portugal
seguia fiel a Sancho II) firmada en Zamora el 15 de agosto de 1246, confirmaban los
obispos de Leén y Coria, Lope Lépez de Haro (hermano de dofia Mencia, esposa de
Sancho II), «Nufio Gonzélez, Alfonso Téllez, Rodrigo Gémez, Pedro Ponce y otros
magnates leoneses»’8; parece que éste debi6 ser basicamente el séquito del infante
hasta su advenimiento al trono, pues son sobre todo nobles leoneses los que le
acompaifiaban en el sitio de Sevilla, desde donde el 28 de diciembre de 1248, un poco
mds tarde, dond a la misma Orden la Iglesia del real de San Juan en Murcia: «don
Alfonso Tellez, don Gongalvo Gongalvez Giron, don Joan Gargia, don Fernant Roiz
Macganedo, don Rodrigo Gomez, don Ramiro Frolaz, don Pedro Perez, don Martin Gil,
don Martin Alfonso, Aluar Diaz de Asturias, don Pelai Perez de Austrias [sic], Martin
Fernandez»”". Quizd esta sea la razén por la que, al confirmar los privilegios de la
iglesia de Le6n desde Sahagtin, el 28 de marzo de 1255, decia hacerlo «por sabor que
he de ffazer bien e mercet a la eglesia de Ledn e por onrra de don Martin Fferndndez,
mio criado, que me ffizo mucho seruicio, que es obispo desse mismo logar», el mismo
que lo habia acompafiado cuando preparaba la expedicién portuguesa’.

Podemos deducir con fundamento que, si las ciudades no leonesas, como Avila,
hubieron de acatar la decisién de Fernando III y abstenerse de acudir al lado del infante,

3 J. Gonzélez, Fernando IlII, vol. I, p. 274. Publicado por M. de Manuel, ob. cit., p. 489.

74 J. Gonzélez, Fernando III, vol. 1, p. 274.

75 Edicién de A. Herndndez Segura, coleccién Textos medievales, 20, Valencia, Anubar, 1966, p. 46.

6 J. Gonzélez, Fernando III, vol. 1, p. 104.

T Fueros y privilegios de Alfonso X el Sabio al Reino de Murcia, en la Coleccién de documentos para la
historia del reino de Murcia, III, Murcia, Academia Alfonso X el Sabio, 1975, n° 11. Los Manzanedo, aunque
castellanos, estuvieron fuertemente vinculados al reino de Leén desde que G6mez Gonzélez fue mayordomo
de Fernando II; no sé si sucederia lo mismo con los Girén (J. Gonzélez, Fernando I, vol. L, p. 155-161).

8 Ruiz Asencio, Coleccidn documental del archivo de la catedral de Ledn, n° 2141, férmula que se
repite en la p. 235 y en las confirmaciones n° 2142 y 2143, del 28 y el 30 de marzo respectivamente. Don
Martin aparece por primera vez como obispo en los documentos del archivo catedralicio el 25 de septiembre
de 1239 (n° 2025).
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