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HEROIDAS DE OVIDIO, MANUSCRITO DE LA BIBLIOTECA
COLOMBINA

La influencia de Ovidio en la literatura espafiola es un tema que no ha sido
estudiado con la atencién que merece. Tal hecho se debe, a nuestro entender, al
indudable olvido en que se tiene a la obra de Ovidio en general cuyo estudio no
pertenece a las literaturas nacionales sino mas bien a la literatura comparada.
Dificilmente se reconoceran las huellas sin estar familiarizados con el autor que las
deja. Para probar este punto baste sefialar la escasez de traducciones castellanas
asequibles de las mas importantes obras de Ovidio hasta fecha relativamente
reciente.

El tema es importante y son muchos los prestigiosos criticos que de él se
han ocupado sin que su labor haya sido, ni mucho menos, exhaustiva. Américo
Castro en Espana en su historia: Cristianos, moros y judios dice a prop6sito de la
General Estoria: "Cuando este bellisimo texto se publique poseeremos un eslabén
que nos falta en el desarrollo de la prosa artistica en castellano que debe mucho a
esta sabrosa y original versi6n del latin de Ovidio"!. Casi cuarenta afios han
transcurrido de tal afirmaci6én y atin no se ha publicado esta obra en su totalidad.
Son otras muchas las obras sin publicar y cuyo conocimiento ayudarian a apreciar
la gran influencia que Ovidio tuvo en la Edad Media y en el Renacimiento espaiiol.
El manuscrito 5/5/16 de la Biblioteca Colombina es una de ellas. En este
documento se encuentra una bastante completa traduccién de Heroidas del siglo
XV, no s6lamente inédita, sino injustamente valorada por la critica cuando no
completamente ignorada.

Agapito Rey, Antonio Solalinde, y A. Alatorre, los tres grandes
investigadores que se han preocupado de la bibliografia sobre el tema?, mencionan
respecto a Heroidas: la traducci6n del rey sabio contenida en la General Estoria y
en La Primera Cronica General; las cartas contenidas en las Sumas de Historia
Troyana de Leomarte copiadas de las anteriores® y, en el siglo XV, la atribuida
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y 8 en la General Estoria I1I; 7 en la Primera Croénica General). En la General
Estoria II, Ashton encontr6 menciones de la 3 y 16°, Pilar Saquero y Tomas
Gonzailez sefialan referencias a las 18 y 19 en la quinta parte también de la General
Estoria'®. El Bursario, en cambio, coincide en nimero con el manuscrito de la
Colombina, presentando casi idénticas lagunas en la carta 16; faltindole la carta
15 y terminando la 21 en el verso 12. Esta semejanza es mas engafiosa que
reveladora. La lista de versos omitidos en los tres manuscritos, por si sola, nos
muestra la independencia de las fuentes.

Tabla de versos total o parcialmente omitidos
(El simbolo [/] significa parcialmente)

CARTA

I
II
111
v
v

VI
VII

VIII
IX

XI
XII
XIII
XIvV
XVI

XVl
XVIII
XIX

XX

XXI

BURSARIO

65

18y 19
37,38
96

20/

151/
1,2

80
33,37,60

39 hasta 144,
145/,152/,252,
253,254,274,
345,346,349/,
356/,361,366
34,80,107/,
247,248
75/,134,168/,
169/
13/,92,135,136,
142/,164
13/,55/,56/,9S,
132/,146/,160/,
171/,201/,239,
240
6/,7,8,9,13,
hasta el final

COLOMBINA

5,9,10,18 y 19
36,55,56,137/
13,14,29/
21/,22,128/,166/

20,21,57,58
39,166/

15,16,85

119
82/,201

39 hasta 144,
194,229-230,
356/

75/,134,217/
13/,142/,164/
55/,56/,95,119,
120,171/,201/,
215,239,240

13 hasta el final
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ALFONSO X

116

66,96
34,49,50,86
124

44,106,134,
166

71,72
39,56,60,79,
80,81,83,123
104,141,142

8,118,133,
166,201
1,2,87 a 111



www.ahlm.es



Examinando la traduccién del texto de Heroidas propiamente dicho
encontramos que el autor de la contenida en el manuscrito de la Colombina no
intent6 una moralizacién de la obra de Ovidio
como la versién alfonsima, ni tampoco una versién de calidad literaria como
Rodriguez del Padr6n. Hasta la carta catorce lo que tenemos es una traduccién
bastante fiel del manuscrito latino. Las desviaciones son debidas casi siempre a
mala comprensi6én del texto latino. Es una traduccién y no una interpretacién. De
las tres versiones castellanas es ésta, sin duda, la més cercana al original latino. La
adaptacién a los valores medievales se deja a los epigrafes y a los comentarios
marginales. A partir de la carta X VI, sin embargo, las ampliaciones son mucho més
frecuentes y ademaés existen coincidencias entre las dos versiones del siglo XV que
apuntan a una dependencia textual.

En otro trabajo mas amplio, que espero servird de introduccién a una
edicién de este manuscrito, incluyo unas tablas que comparan las tres versiones
castellanas sefialando: las lecturas coincidentes y divergentes; las que indican
procedencia de una de las familias conocidas de c6dices; las lecturas originales que
confirman conjeturas propuestas por alguno de los principales investigadores de
la obra de Ovidio y, por iltimo, las que pudiéramos considerar traducciones
defectuosas y ampliaciones caprichosas o explicativas debidas a la imaginacién del
traductor. Resumiendo los resultados de tal ejercicio se llega a la conclusién que
las tres versiones castellanas estian utilizando manuscritos diferentes. Ya el
investigador norteamericano Ashton apunté la posibilidad de que el rey sabio y sus
colaboradores hubieran tenido a su disposicibn no uno sino varios textos
latinos?2. Esto explicaria el hecho de que no es posible encuadrar la versi6n
alfonsina dentro de ninguna de las familias conocidas de esta época. Por las notas
marginales, que asi nos lo dicen y que parecen de la misma mano, sabemos que el
traductor de la Colombina conocia la existencia de otros manuscritos. Pilar Saquero
y Tomés Gonzélez también prueban la independencia del Bursario de la traducci6én
alfonsina y de la del manuscrito de la Colombina?3. Concluyen estos autores que
aunque, como ya habia sefialado la critica la versi6én de Juan Rodriguez supone un
conocimiento de la Alfonsina son muchas las palabras que suponen una "traduccién
de una lectura distinta apoyada por distintos cé6dices"?*.

La confeccién de las tablas comparativas de los tres textos nos llevan a la
misma conclusién con respecto al manuscrito de la Biblioteca Colombina. El
traductor de éste verti6 al castellano un manuscrito latino que contenia un léxico
diferente del manuscrito o manuscritos usados por Alfonso y Juan Rodriguez del
Padré6n. Su léxico, sin embargo, esta apoyado, en la mayoria de los casos por otros
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Si las coincidencias son muchas las divergencias son igualmente numerosas
y apuntan a cédices o familias de c6dices diferentes.

El Bursario ademas incluye tres cartas originales: de Madreselva a Manseol,
de Troylos a Bregaida y de Bregaida a Troylos. Estas cartas no estin en el
manuscrito de la Colombina y segin ya nos dice Paz y Mélia®® fueron
compuestas por Rodriguez del Padrén siguiendo més o menos el modelo ovidiano.
Tienen por si solas una gran importancia pues influyeron en la literatura posterior

31 y ademas parecen constituir el primer ejemplo de

castellana y catalana
imitacién literaria de las Heroidas en una lengua nacional®?,

El problema a dilucidar es, si admitimos la conexi6én entre las dos
traducciones del siglo XV, cual es mas antigua. Del examen de la lengua parece
inferirse que el manuscrito de la Colombina puede reclamar este titulo. Cito s6lo

algunos ejemplos:

COLOMBINA BURSARIO
Grant Grand

Ete Y

n antes de p m

seer ser

tablas mesas
viessos verssos
paresgerte e te parecere

Es verdad que léxico y sintaxis arcaizante aparecen en muchos documentos
hasta el siglo de Oro pero no es l6gico suponer que el traductor de la Colombina,
si copiaba al del Bursario, volviera hacia atrés.

Aparte de esta probable mayor antigiiledad del manuscrito sevillano y lo
que su simple existencia pueda significar en el debatido tema de la tradici6n
clasica en Espaifia, el documento estd abundantemente adornado de notas
marginales cuya extensién supera, una vez transcritas, la de la traduccién de texto
latino. Ninguno de los cédices latinos consultados contiene tantas y tan variadas
notas. Hay que esperar a la edici6én de Guido Morillo de 1533 con los comentarios
de Egnatius33 para encontrar un ejemplo tan completo de critica textual.

Las anotaciones son de tres tipos:
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Ameérico Castro para estudiar el desarrollo de la prosa artistica en castellano y para
probar la deuda que ésta ha contraido con Ovidio. Su publicacién es ademas
necesaria para que se cumpla la dltima voluntad de su duefio, Fernando Col6n,
expresada en la cldusula 49 de su testamento y que aparece en la primera pégina
de guarda del cédice:

"Don Fernando Col6n, hijo de Don Cristobal Colén, primer
almirante que descubri6 las Indias, dej6 este libro para uso e
provecho de todos sus préximos, rogar a Dios por él".

Rosa Maria Garrido
Trent University, Ontario, Canada
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33. Guido Morillo y Egnatius Joannes Batista, Heroides, Lyon, 1533, Met. G.
Trechsel. Bibliotheque Nationale, Paris.

34. Ms. Biblioteca Colombina. Folio 13, nota t; folio 15, nota o; folio 17, nota n;
folio 22, nota b; folio 22 vuelto, nota p; folio 29, nota p; folio 31, nota b; folio 50,
nota k; folio 62, nota t. Ovidio es adem4s mencionado en otras notas sobre
moralizaciones.

35. Virgilio es mencionado en las siguientes notas: f. 9, n. n; f. 18, n. k; f. 23, n.
h; f.v. 47, n. e.

36. Folio 8v., n. q; folio 40v., n. k.
37. Folio 44v., n. r.
38. Folio 32, n. r, Proverbios 30v., 19.
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